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Socialdepartementet

Remissvar over promemoria Ds 2025:17
"Forbattrade forutsattningar for IVO - forslag for att
motverka oseriosa och kriminella aktorer inom
hdlso- och sjukvarden”

Sammanfattning

Enkopings kommun stéller sig 6verlag positiva till forslagen i utredningens promemoria. Vi
vill passa pa att tacka utredningen for att representanter for Enkoépings kommun fick delta i
intervjuer som utredningen genomfdrde, samt att vi nu far Ilamna aterkoppling pa
utredningens forslag i form av ett remissvar. Vi vill ocksa framfora nagra funderingar och
forslag angaende valda delar av promemorian.

5.4.6 Forfarandet vid beslut om sanktionsavgift

Vi har inget att invanda mot utredningens forslag i sig i detta avsnitt, men undrar varfor
utredningen inte lamnar forfattningsforslag avseende forvaltningslagen. Denna undran
grundar sig i féljande formulering i promemorian pd s. 81: "l och med att IVO ska besluta om
sanktionsavgift kommer forvaltningslagen (2017:900) (FL) att galla for forfarandet. For att ett
system med sanktionsavgift ska kunna tillampas pa ett effektivt satt bor dock vissa ytterligare
forfarandebestammelser om sanktionsavgift inga i lagen.”

5.7 Ytterligare uppgifter vid anmalan av verksamhet

Enkdpings kommun instdmmer i utredningens forslag. Vi anser att det vore dnskvart att
kravet att lamna personnummer eller samordningsnummer dven omfattar personer som
foretrader ledningen for verksamheten, det vill sdga chefer och/eller personer i
verksamhetens ledningsgrupp. En anledning till att vi foreslar denna utdkade kontroll ar att
vi har sett exempel pa att verksamhetschefen kan vara ostraffad och ha en korrekt bakgrund,
medan den “verkliga ledningen” av verksamheten exempelvis kan délja sig under titlar
sasom kvalitetschef eller liknande. Pa sa satt kan granskning av verksamheten undgas, da
verksamhetschefen har ett "rent” register.
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5.8 Regioner och kommuner ska ha en skyldighet att underratta

Viinstdammer med utredningens forslag men vill dela med oss av en reflektion. D3
valfardsbrott och oegentligheter férekommer i olika delar av valfarden, ar det viktigt att
berérda myndigheter har tillracklig information och tillrackliga verktyg att férebygga och
bekdampa detta. Utredningens uppdrag har varit avgransat till hdlso- och sjukvard och darfor
ar det naturligt att forslag inte lamnas avseende socialtjdanstverksamheter. Det ar bra att
utredningen framhaller kommuners nuvarande skyldighet att anmala allvarliga
missforhdllanden, eller pataglig risk for sddana, till IVO (Lex Sarah). Likasa skyldigheten att
anmala till IVO bland annat om det finns anledning att anta att en tillstandshavares
lamplighet for att bedriva personlig assistans kan ifrdgasattas (15 § punkten 11 lagen om
stod och service till vissa funktionshindrade (LSS)). Vi vill ocksa framhalla att det forekommer
att privata vardgivare som star i en avtalsrelation med en kommun ocksa utfor socialtjanst,
exempelvis privata hemtjanstutforare. | ett scenario dar en sadan vardgivare ar foremal for
en kommuns underrattelse enligt de foreslagna bestammelserna, kan det hjalpa IVO:s
handlaggning om dven aktuella brister enligt socialtjanstlagen (SoL) och/eller LSS redogors
for.

5.8.2 Underrittelseskyldigheten ska inte vara kopplad till
regionernas och kommunernas agerande mot verksamhetsutovarna

Enkdpings kommun anser att utredningen landar rétt i olika fragor kopplade till nar
underrattelseskyldigheten ska intrada for kommuner och regioner. Utredningen undviker att
foresla utformningar av underrattelseskyldigheten som riskerar att innebdra att IVO far in
underrdttelser i ett for tidigt respektive for sent skede. Det kan dock dnda vara svart fér en
kommun eller region att hitta ratt balans; att inte underratta IVO sa tidigt att avgoérande
information saknas, men inte heller sa sent i processen att inspektionen missar viktig
information.

5.8.3 Underrittelseskyldigheten ska kopplas till misstanke om att
en vardgivares verksamhet, pa grund av oegentligheter eller brister
i vardens utforande, inte uppfyller kraven pa en god vard.

Enkopings kommun har inget att invanda mot det som beskrivs dven om det kan vara svart
att avgora nar kraven pa god vard ar uppfyllda. Det ar bra att det fortydligas att det far
ankomma pa IVO att avgéra om kraven pa god vard ar uppfyllda eller inte efter att
kommunen har underrattat dem.

5.8.4 Underrattelseskyldigheten ska endast omfatta verksamheter
som bedrivs av privata utforare enligt avtal med regionen eller
kommunen

Enkopings kommun haller med utredaren om att det ar rimligt och sakligt motiverat att
underrattelseskyldigheten ska galla privata utforare. Privata vardgivare har inte samma
interna styrning som offentligt driven vard. Utredningen presenterar i avsnitt 5.8.4 goda
argument for varfor underrattelseskyldigheten inte bor galla privata vardgivare som
kommunen ifrdga inte har ndgon avtalsrelation med. Denna avgransning av
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underrattelseskyldighet innebar dock exempelvis att sa kallade administrationsbolag som

verkar kopplat till personlig assistans inte omfattas. Administrationsbolag behéver inte
tillstand for att bedriva vard och omsorg eftersom de enbart skdter administration. Dar ser vi
stor risk for oegentligheter da administrationsbolag kan ha haft tillstand att bedriva
personlig assistans, som kan ha blivit indraget av IVO. D3 specialiserar dessa foretag sig pa att
skota administration till de sa kallade egna arbetsgivarna inom personlig assistans och har
fortfarande mojlighet att bega valfardsbrott inom omradet. Dar anser Enkdpings kommun
att det ar vart att utreda hur en underrattelseskyldighet vid misstanke om oegentligheter
skulle kunna omfatta dven administrationsbolag.

5.8.5 Underrittelsen bor innehalla omstandigheter som ligger till
grund for antagandet och andra uppgifter av betydelse for IVO:s
handlaggning

Enkopings kommun skulle féredra att underrattelser rapporteras i en e-tjanst och tror att det
ar positivt om IVO bjuder in kommuner och regioner att samverka i hur e-tjansten ska se ut.
Syftet ar att det ska bli sa effektiva och traffsakra underrattelser som mojligt frdn kommuner
och regioner till IVO.
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